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PROCESSI NEL MIRINO

I giudici chiedono un limite al rito abbreviato

I magistrati Tinti e Imposimato ostili agli sconti di pena. Il caso Meredith dimostra le anomalie del sistema

dalla prima pagina

«Lapretesadell’abbreviato - spiega
Imposimato - & quella di accelerare i
tempi del processo. Ma inrealta, non
avviene: in questo caso il processo ad
Amanda e Raffaele andra celebratolo
stesso. Di pitt: il giudice che ha con-
dannato Rudy & ora costretto a sco-
prire le sue carte, oppure dovrebbe
tacere della presenza degli altri due
ragazzi, che e una cosa ovviamente
impossibile. Questa & una disfun-
zione assurda, un vulnus gravissimo
al processo stesso».

Per quale motivo? «In astratto, po-
trebbe essere addirittura una strate-
gia raffinatissima per costringere il
giudice a scoprire tutte le carte prima
che gli altri due imputati vadano a
giudizio. E in ogni caso, davvero non
si comprende la ragione dello sconto
di pena. Capirei se ci fosse una sorta
di patteggiamento, una qualche am-
missione di colpevolezza. Ma si puo
andare in abbreviato anche profes-
sandosi innocenti! E cosi si ottiene lo
sconto se va male, potendo comun-
que fare appello, si incassa un’assolu-
zione se va bene».

Tra i magistrati ostili all’applica-
zione tout court degli sconti di pena
ce Bruno Tinti, procuratore ag-
giunto a Torino, autore del libro
Toghe Rotte (Chiarelettere) da cuie
tratto anche il paradossale esempio
pubblicato alla destra di quest’arti-
colo.

«Ilpatteggiamento - spiega Tinti-e
nei fatti un baratto, pittancora cheun
patto. Si dice: tu fai risparmiare, a me
Stato, i costi di un processo piu arti-
colato. Io, in cambio, ti garantisco
uno sconto sulla pena. Il problema &
che anche nel caso di reati da corte
d’Assise, quelli piu gravi, quelli da er-
gastolo, per intenderci, la sentenza
puo essere appellata. E il processo si
svolge comunque davantia una corte
d’Assise di secondo grado, con le
stesse identiche modalita che se il
processo iniziale si fosse svolto con il
rito ordinario, I'unica sostanziale dif-
ferenzaé che e aporte chiuse. Eallora
a questo punto qualcuno dovrebbe
spiegare dove sta il risparmio, sia nei
tempi, sia nei costi».

C’¢ un’altra considerazione di
Bruno Tinti: «Io capisco benissimo
che lo Stato abbia bisogno di rispar-
miare e ottimizzare le risorse per la
giustizia. Ma io mi chiedo: in tutto il
sistema giudiziario, uno Stato serio
puo pensare di risparmiare proprio

sui reati piu gravi, sui pit crudeli, su
quelli che pil colpiscono I'opinione
pubblica?».

Nella commissione giustizia della
Camera siede Roberto Cassinelli
(PdI), avvocato. Tra gli incarichi che
la commissione dovra affrontare c’e
anche la riforma completa di tutto il
sistema, da tempo annunciata dal
premier Silvio Berlusconi e dal mini-
stro guardasigilli Antonino Alfano.

«Il carcere - spiega Cassinelli - do-
vrebbe sempre mirare al recupero
della persona. Non sono ostile di
principio al fatto che possa essere
concesso qualche sconto a chi si in-
cammina lungo un percorso di resin-
serimentonella societa, anche a chi
ha commesso i reati piti gravi».

Il nostro discorso & perd piu mi-
rato: ci sono unaquestione di oppor-
tunita sulla concessione dell’abbre-
viato per i reati gravissimi e una se-
conda questione legata ai paradossi e
alleassurdita che questasceltadeter-
mina. «C’¢ una scuola di pensiero se-
condo la quale il solo fatto che un im-
putato chieda il giudizio abbreviato,
facendo cosi risparmiare tempo e de-
naro alla Stato, sia di per se stesso la
dimostrazione di un principio di rav-
vedimento».

Il caso di Perugia sta pero dimo-
strando tutte le anomalie di questo
sistema. «Assolutamente si. In que-
sto caso non c’é alcun risparmio, per-
ché il processo dovra comunque es-
sere svolto. E ¢’é anche il rischio di
trovarsi di fronte a sentenze contrad-
dittorie tra di loro, alla fine di tutto il
procedimento. Io credo che la prima
cosa da fare sia affrontare questa si-
tuazione: come si puo evitare che un
processo con piu imputati dello
stesso reato possa svolgersi su binari
paralleli? Questa & la prima stortura
su cui riflettere e da eliminare in
fretta».

Sulla concessione dell’abbreviato
anche per i reati gravi? «Il ragiona-
mento va fatto in termini di etica. La
motivazione del risparmio di per se
stessanonstamoltoinpiedi.InItalia,
per fortuna, non si celebrano cosi
tanti processi per reati gravissimi da
poter affermare che incidano signifi-
cativamente sulla spesa».

Antonio Pizzi ¢ il procuratore capo
di Monza e prima di Busto Arsizio. E
il pm delle Bestie di Satana, uno dei
casi piu1 truculenti e orribili della cro-
naca nera degli ultimi anni. Andrea

Volpe, il leader del gruppo omicida, &
stato condannato a vent’anni con il
rito abbreviato, che ne ha scontati
dieci sulla richiesta originaria.

«lo capisco - spiega Pizzi - che
vent’anni per quattro ragazzi morti
possano sembrare una pena esigua.
Una cosa va pero considerata: Volpe
ha collaborato, ha dato impulso alle
indagini, ci ha fatto arrestare tutta la
banda. Ecco: io credo che in un caso
del genere uno sconto di pena possa
essere, in qualche modo, comprensi-
bile».

Ma ecco I'incongruenza: «La vera
contraddizione sta nel fatto che ¢
stato eliminato il consenso del pm
alla richiesta dell’abbreviato. Chiun-
que lo chieda, lo ottiene automatica-
mente. Insieme allo sconto. Questa é
stata una scelta politica e noi, come
magistrati, altro non possiamo, anzi,
non dobbiamo fare altro che appli-
carla. Pero posso esprimere la mia
opinione: questa situazione non ha
molto senso. Capisco lo sconto per
chi collabora, per chi, pentito dei suoi
gesti, aiuta la giustizia. Molto meno
per chi, pur professandosi innocente
o non aprendo bocca, pur non dando
alcuna collaborazione, godra comun-
que di un abbattimento della pena».

Le soluzioni? «Io credo che il pa-
rere del pm debba essere reintro-
dotto. O se non si vuole lasciare I'in-
combenza al pubblico ministero, al-
meno che si fissino dei parametri,
delle regole precise che delimitino il
diritto all’abbreviato, nel caso di reati
gravissimi, vincolandoli a comporta-
menti precisi. Un vialibera cosi indi-
scriminato é eccessivo. E, soprat-
tutto, produce sentenze che la pub-
blica opinione non capisce».
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